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Emdisputabilionaria, STF
decide que sociedades de

profissionais liberals tém
depagaraCofins El
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» STF decide pela incidéncia e retroatividade da contribuicdo dos profissionais liberais

Escritorios devem pagar Cofins

Fernando Teixeira
De Brasilia

Os contribuintes sairam  (ofal-
mente derrotados no destecho da
disputa sobre a cobranga da Cofins
das sociedades de prolissionais li-
berais, finalizada ontem no Supre-
mo Titbunal Federal (5TF). Além de
perder no mérito por um placar de
oito votos a dois, os advogados nao
conseguiram garantir a chamada
“modulacio” dos efeitos da decisio,
segundo a qual a cobranca do tri-
buto passaria a ocorrer apenas a
partir da decisio do Supremo. A
nao-retroatividade da decisio pro-
tegeria todos aqueles — entre escri-
torios de advocacia e de contabili-
dade e consultérios médicos e
odontologicos, entre outros — que
haviam deixado de recolher o tri-
buto anteriormente. O Supremo
ainda aplicou a lei da repercussio
geral ao caso, o que induz os tribu-
nais locais a julgarem as acoes so-
hre o tema imediatamente, levando
em conta i nova posicio da corte.

O resultado de ontem di lm a
uma das maiores disputas da Fa-
zendaNacional em andamento no
Poder Judicidrio, envolvendo 23
mil processos e um passivo ce RY
4,6 bilhoes, segundlo estimativa clo
Instituto Brasileiro de Planejamen-
to Tributirio (IBPT). O caso come-
couem 1996, mas desde oiniciode
2003 a tese foi considerada vitorio-
sa por advogados e alimentou uma
corridaaoJudicidrio. O revés no Su-
premo atingird sociedades de pro-
fissionais liberais que deixaram de
recolher a Cofins com base em de-
cisoes judiciais. Sem as decisoes,
elas ficardo vulnerdveis a autuagoes
daReceitaFederal pelosanosde tri-
buto nao-recolhidos e podem ser
alvo de execucaes fiscais.

O caso voltou ao pleno do Su-
premo ontem em um voto-vista
do ministre Marco Aurélio, que
havia suspendido o julgamento

em marco de 2007 com o placar

ja delinido: na ocasido, conta-

vam-se oito votos em favor do fis-
co ¢ um pelos contribuintes.
Marco Aurélio votou pelos con-
tribuintes ¢ colocou em pauta a
questio da modulacio. Segundo
a posicio dos advogados, havia

Jurisprudéncia consolidada so-

bre a disputa em favor dos con-
tribuintes, e a alteracio de posi-
¢Ao no Supremo levaria grandes
prejuizos aos contribuintes.

O ministro Gilmar Mendes deu
inicio ao julgamento da modula-
¢ao afastando sua aplicacdo. Para
ele, & matéria ja tinha jurispru-
deéncia na casa desde 1993, no jul-
gamento da Agio Declaratdria de
Constitucionalicade {ADC) n< 1.
A critica mais enlitica & modula-
¢ao no caso foi feita pelo ministro
Cezar Peluso: “Nao podemos ba-
ratear o instrumento ou o (rans-
formamos em regra; logo teremos
que modular sempre que houver
reversao de entendimento dos tri-
bunais inferiores” afirmou. E ain-
dla viu uma funcio didatica na po-
sicao: "Do contrario seria wma
moratoria fiscal, Com nossa deci-
sio sinalizamos ao contribuinee
que nao bastam algumas decisoes
para deixar de pagar seus inpos-
tos, e que devem levar a sério suas
obrigacoes tributirias.”

O placar chegou a contabilizar
sete votos contra a modulacao, até
que o ministro Celso de Mello de-
fendeu o instrumento, lembrando
gue durante anos o Supremo nao
admitia recursos sobre o tema, con-
sicleraclo infrac
do Lewandowski ¢ Carlos Britro val-
taram atras e levaram a um empate
de cinco votos a cinco — havia dez
ministros presentes, com a auséncia
de Ellen Gracie. O presidente Gil-
mar Mendes entendeu que a mo-
dulacao so poderia ser aprovada
por uma maioria de oito votos ¢ ga-
rantiu a virdria ao fisco,
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Resultado pode impactar
setor de servicos juridicos

Adriana Aguiar e Lauwra Ignacio
De Sao Paulo

Advogados avaliam que a de-
cisdo do Supremo Tribunal Fede-
ral (STF) a favor da constitucio-
nalidade da cobranca da Cofins
das sociedades de profissionais
liberais causard um impacto sig-
nificativo para os escritorios de
advocacia. No meio juridico co-
menta-se que muitas bancas dei-
xaram de recolher a contribui-
cao nos ltimos anos e, agora,
correm o risco de se tornarem al-
vos de execucoes fiscais, Com a
decisao tomada ontem pelo Su-
premo, o Centro de Estudos das
Sociedades de Advogados (Cesa),
que participou do recurso julga-
do ontem come parte interessa-
da, comeca a discutir, na semana
que vem, o Projeto de Lei n2
2691, de 2007, que propoe o
parcelamento de débitos da Co-
fins das bancas de advogados em
até 240 vezes. A informacio € do
advogado  Salvador  Fernando
Salvia, do comité tributirio dao
Cesa. O projeto ainda deve ser
analisado por duas comissoes da
Cimara dos Deputacos com pos-
sivel aprovacio conclusiva na ca-
sa ¢, depois, pelo Senadao.

A seccional fluminense da Or-
dem dos Advogados do DBrasil
(OAB-R]}, que também participou
COMO assistente no processo, estu-
da a possibilidade de entrar com
um recursa contra a decisio do Su-
premo. Segundo a advogada Da-
niela Gusmio, integrante da co-
missao especial e assuntos tribu-
tirios da enticdace, caberia um
questionamento com relacao ao
quorum para a modulagio dos
efeitos da decisao. “Em qualquer
julgamento de recurso extraoreli-
nério cinco a cinco éempate”, diz.

Nao ha uma estimativa precisa
sobre o tamanho do impacto no
setor cle servigos juricicos, ja que

escritarios de advocacia nao di-
vulgam seus resultados. Consul-
tados pelo Valor, bancas de gran-
de porte informam que, apesar
de terem ingressacdo na disputa
juclicial contra a incidéncia da
Cofins, nunca deixaram de paga-
la. E 0 caso do Mattos Filho Advo-
gados. Roberto Quiroga Mosque-
ra, socio do Mattos Filho, diz que
i banca continuou a recolher o
Ltributo mesmo endo ingressade
na disputa com a decisao favora-
vel do ST] — apesar de nunca ter
confiado muito na tese, diz. O ad-
vorado aposta na possibilidade
de que, diante da decisao desfa-
voravel no Supremo, uma anistia
venha junto com alguma medida
provisoria, como a que preve um
acordo entre o tisco ¢ os contri-
buintes para resolver as pendén-
cias biliondrias de ambos os lados
no caso do crédito-prémio [PL

O escritorio Braga & Maraton
Advogados, segundo a advogada
Valdirene Franhani, depositou os
valores relativos a Cofins em juizo
na disputa judicial que trava com
o fisco, ainda que esteja protegi-
do por uma liminar. Ela sugere,
noentanto, que os eseritorios que
estejam clesprotegidos tentem,
ao menos, negociar o valor da
multa. Segundo o advogado
Mauricio Faro, do escritorio Bar-
bosa, Miissnich & Aragao Advo-
gados, as bancas protegidas por
liminares terao que quitar suas
dividas em no maximo 30 dias, a
contar da suspensiao da decisio
pela Justica, para que nao haja a
incidéncia da multa. Ele diz que a
situagdo deixa em apuros princi-
palmente pequenos e médios es-
Critorios que nao provisionaram
ou depositaram em juizo o valor
da Colins devida — e que agora
nao tém como levantar esses va-
lores. Segundo ele, no entanto, ha
como parcelar a divida em 60 ve-
zes.(Colaborou Cristine Prestes)
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D ministro Peluso: sinal aos contribuintes que "ndo bastam algumas decises para deixar te pagar seus impostos”

Decisao sobre ‘modulacao’ € controversa

De Brasilia

O julzamento sobre a modula-
cao dos efeitos da decisio do Su-
premo Tribunal Feceral (STF) na
tarde de ontem deixou advogados
insatisfeitos com a contagem cos
votos. Terminacdo em um empate
de cincovoros a cinco, o caso foi re-
solvido por wim critério apresenta-
do imediatamente pelo ministro
Gilmar Mendes: seria aplicada a
Lei n2 9.868, de 1999 — a lei da
agao direta de inconstitucionali-
dade (Adin) —, pela qual a modu-
lacdo exige um placar minimo de
oito votos, Mas para os criticos, o
julgamento nao tratava de uma

Aclin, mas de um recurso extraor-
dindrio, e nada justificariao uso do
Mesmo Critério de votos,
Responsdvel pelo processo da
seccional fluminense da Orcem
dos Advogados do Brasil (OAB-R])
contra a Cofins, em tramitagao no
Supremo, o acdvogaclo Luis Gustavo
Bichara afirma que devera embar-
gar a decisio da corte no seu caso
para exigir que se justifique o crite-
rio clos oito votos usado por Gilmar
Mencdes — que havia se manifesta-
do também contra a modulagio.
Segundo Bichara, aLei n=9.368 tra-
ta da modulagaono julgamento de
Adins, mas o Supremo julgou um
recurso extraordindrio. Nesse caso,

o tribunal ndo esti aplicando a lei,
masutilizando o principio dasegu-
ranca juriclica expresso nalei.

A aplicagao da modulacao a
uma decisio dacla em um recurso
extraordindrio foi discutida pela
primeira vez no Supremo em ju-
nho de 2007, no caso da aliquota
zero de [Pl Na ocasiao, os minis-
tros entenderam que o principio
existente para as Adins poderia ser
utilizado para 0s recursos extraor-
dindrios, mas o placar ficou em
nove votos a um contra a modula-
¢ao. Assim, nao houve discussao se
o caso cra de aplicar o principio
expresso na Lel n? 9.868 sobre o
namero de votos necessario. (FT)
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Contexto

A Cofins foi criada em 1991 pela
Lei Complementarn2 70, comum
artigo especifico garantindo a isen-
cao do tributo para sociedades de
profissionais de profissio regula-
mentada. Em 1996, a isencio foi re-
vogada pelaLein®9.430.Comoa lei
complementarfoi revogada por
uma lei ordindria, alguns advoga-
dos foram i Justica alegando que
ela é invalida, poisviolaria o princi-
pio da hierarquia dasleis. O caso te-
ve pouca repercussao até que, no
iniciode 2003, a Primeira Secao do
Superior Tribunal de Justica (ST])
editouaSimulan2276, seguncoa
ual nio incide a Cofins sobre para

as sociedades profissionais. A simu-
la foi questionada por alguns mi-
nistros da casa, mas foi confirmada
em uma segunda votacio ainda no
primeiro semestre de 2003,
Considerada pacificada, a tese
foidisseminacda e garantiu decisoes
contraa cobranca da Cofins a mi-
lhares de profissionais de virias
dreas. Seccionais da Ordem dos Ad-
vogados do Brasil {OAB}do Rio de
Janeiro, Distrito Federal e Rio Gran-
de doSul, entre outras, consegui-
ram decisdes coletivas garantindo

aisencio a todos osseus associados.

Até que, em 2004, a Fazenda Nacio-
nal iniciou uma ofensiva para re-

verter o quadro, tentando levaro
caso ao Supremo Tribunal Federal
(STF), onde esperava um resultado
melhor. Em 2005, o Supremo, que
até entio nao admitia recursos so-
bre o tema, passou a aceiti-los, le-
vando o ST] adeclarar o tema cons-
titucional e parar de aplicar a SG-
mula n? 276, Em maio de 2006, a
segunda turma do Supremo, em
um caso relatado pelo ministro Se-
pulveda Pertence, declarou pela
primeira vez a constitucionalidade
da cobranca da Cofins. O caso foi le-
vado ao pleno da corte em marco
do ano passado ¢ ficou suspenso até
ontem porum pedido de vista.




