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Em mais uma rentativa de so-
Iucionar de uma vez por todas
os casos que ainda framitam na
Justica e questionam a inconsti-
tucionalidade do alargamento
da hase de cilculo da Cofins, o
Supremo Tribunal Federal (STF)
publicou um edital no Diario de
Justica eletrénico com quatro
propostas de simula vinculante
elaboradas pelos ministros. Os
interessados em se manifestar
sobre os textos terao até o dia 16
de junho para fazé-lo. A expecta-
tiva ¢ que o Supremo analise as
propostas de simulas ¢ suges-
toes recebidas somente no se-
gundo semestre deste ano.

0 alargamento da base de cal-
culo da Cofins foi derrubado pe-
lo pleno do Supremo em no-
vembro de 2005, Na ocasiio, os
ministros julgaram inconstitu-
cional o artigo 3% da Lei n®
9,718, de 1998. A norma modifi-
cou o conceito de faturamento,
gue passou a abranger, além da
venda de mercadorias e servicos,
as receitas financeiras das em-
presas — equiparando o fatura-
mento i receita bruta. A corte
declarou inconstitucional o alar-
gamento da base de cilculo do
PIS/Cofins |, pois a redaciao nao
estava em conformidade com o
artigo 195 da Constituicao Fede-
ral. Em 1998, com a edicio da
Emenda Constitucional n2 20, a
receita bruta passou a ser aceita
como base de cilculo das contri-
buices sociais.

Na época o Supremo julgou
um caso individual e, portanto,
cada empresa ficou com a tarefa
de obter decisoes delinitivas a
partir do precedente. Como os
procuradores da Fazenda se-
guem recorrendo nas acées que
tratam do tema, muitas empre-
sas ainda nao conseguiram deci-
soes como transito em julgado —
quando nio cabe mais recurso—,
necessarias para liberar deposi-
tos judiciais ¢ provisées em seus
balancos. Por isso, a edicio de
uma stimula vinculante sobre o
tema poderia resolver definitiva-
mente essa questao, ja que o en-

Novos textos sobre alargamento da base de calculo podem receber sugestoes até dia 16

STF discute simulas para Cofins

Marcos Joaauim Goncalves Alves: nrimeira nronosta de stimula de Cezar Peluso vai além do aue iuloamento abordou

tendimento sumulado é aplica-
do a todos os casos semelhantes.
Os ministros tentam aprovar
uma stumula vinculante sobre o
tema desde 2006, Na época, Ce-
zar Peluso apresentou sua pri-
meira versio, que foi abandona-
da apds criticas de contribuintes
com argumentos de que o minis-
tro teria ido além do que foi de-
cidido no caso julgado. Ele mes-
MO apresentou Uma Novi Versao,
levacla ao pleno em setembro do
ano passado. A proposta, porém,
ainda nao foi analisada pela cor-
te, Com um texto sucinto, apenas
declara inconstitucional o artigo
da lei que ampliou a base de cil-
culo da contribuicdo, A presi-
déncia do Supremo resolveu
também elaborar um outro tex-
to sobre o tema. Além de decla-

rar a inconstitucionalidade do
parigrato 12 do artign 32 lei 2
9.718, esclarece que esse alarga-
mento ndo foi convalidacdo pela
Emenda Constitucional n® 20,
também de 1998. Hi uma outra
versao redigida pelos ministros
Marco Aurélio € Joaquim Barbo-
sa que deve ser defendida pela
maioria dos contribuintes, O tex-
to, além de declarar inconstitu-
cional o alarcamento da base de
cilculo, esclarece que a receita
bruta seria a proveniente da ven-
da de mercadorias e prestacoes
de servico.

Os advogados Andre Martins
de Andrade ¢ Rodrigo Leporace
Farret, do Andrade Advogados
Associados — que atuaram em
leading cases sobre o assunto,
dentre eles o caso da Companhia
Rioprandense de Participagoes
—, 0 escritério Mattos Filho que

jd tez virios pareceres sobre o te-
ma e a Confederacio Nacional de
Inddstria (CNI), entre outros, ji
apresentaram manifestacdes as
propostas. lodos pediram para
fazer sustentacio oral na ocasiao
em que os ministros decidirem
qual dos rexto serd o definitivo
[anto os advogados do Martos
Filho, quanto do Andrade Advo-
gados defenderdo em sustenta-
cao oral a proposta de Marco
Aurclio € Joaquim Barbosa. “Esse
texto € 0 mais coerente com a
ementa dos julgados no Supre-
mo. Além disso, tem um carater
pedagagico ao deixar claro o
conceito de receita bruta como
decorrente da venda de merca-
dorias e prestacio de servicos de
qualguer especie”, afirma Farret.
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Ja a primeira versao apresentada
por Peluso devera ser novamen-
te combatida pelos advogacos .
"0 texto amplia o entendimento
pata algo que ainda nao foi dis-
cutido”, afirma Marcos Joaquim
Gongcalves Alves, do Mattos Filho
Advogados. [sso porque essa ver-
sa0 traz como complementagio
da definicio da receita bruta “a
soma das receitas oriundas das
atividades emipresariais” e isso
seria equivalente a dizer que a
Cofins incidiria sobre a receita
financeira de bancos e sobre os
prémios cobrados pelas segura-
doras, o que ainda estaria em
discussao no Supremo, scgundo
o advogaco.

Apesar de a sugestao apresen-
tada por Marco Aurclio ¢ Joa-
quim Barbosa ser a preferida,
advogados de empresas tam-
bém nao se opdem i segunda
versao apresentada por Peluso
ou a versao da presidéncia, que
tratam apenas da inconstitucio-
nalidade do alargamento da ba-
se de cdleulo da Cofins. Para o
tributarista Mauricio Faro, do
Barbosa, Massnich e Aragao, a
siimula apresentada pela presi-
dencia ja resolveria a questao,
sem deixar davidas com relacio
asua interpretacao.

A Procuradoria-Geral da Fa-
zenda Nacional também ja apre-
sentou sua manifestacao. Segun-
do a procuradora da Fazenda
Nacional e coordenadora da
atuacdo judicial no Supremo,
Claudia Aparecida de Souza
Trindade, em principio nio ha
nenhuma objecao as quatro ver-
soes apresentadas, “Porém, a pri-
meira versio do ministro Peluso
refletiria melhor o julpamento”,
afirma a procuradora.



