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No ambito do cumprimento de sentencga que determina pagamento de
quantia certa, o Cédigo de Processo Civil (CPC) de 1973 nao especificava
adequadamente o termo inicial para o cumprimento voluntario da sentenca
pelo devedor - o art. 475-J, caput, do CPC/73 se limitava a apontar que
haveria multa caso o devedor ndo efetuasse o pagamento “no prazo de
quinze dias".[1] A falta de critérios da norma produzia inseguranga juridica em
diversos aspectos, sofrendo por isso duras criticas da doutrina.[2]

De todo modo, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ) ja
entendia, a época, que a obrigacao de cumprimento da sentenca nao teria
inicio de forma automatica (ao contrario do que poderia sugerir o revogado
art. 475-J), cabendo ao credor, interessado no pagamento, o exercicio de
“atos para o regular cumprimento da decisao condenatdria, especialmente
requerer ao juizo que dé ciéncia ao devedor sobre o montante apurado,
consoante memoaria de calculo discriminada e atualizada.” [3]

Como foi sedimentado o art 523 do CPC

O CPC/15 tornou lei o entendimento doutrinario e jurisprudencial sobre o
tema e sacramentou, através da regra do art. 523, caput, a nova regra: cabe
ao credor apresentar peticao fundamentada, inclusive com meméaria de
calculo (art. 524, CPC), para requerer ao Juizo que promova o cumprimento
definitivo da sentenca. Na sequéncia, o devedor deve ser consequentemente
intimado a pagar o débito em 15 dias, sob pena de incidéncia de multa e
honorarios de dez por cento sobre o débito, além de se expedir mandado de
penhora e avaliacao (art. 523, §81° e 3°, CPC). Na auséncia de pagamento
voluntario, o devedor tem o prazo adicional de 15 dias para apresentar
impugnacao ao cumprimento de sentenca, podendo garantir o Juizo através
de depdsito suficiente (art. 525, caput e § 6, CPC).

Além de fixar o prazo, o art. 523, CPC, definiu que o cumprimento definitivo
de sentenca sobre pagamento de quantia certa pressupde a existéncia de (i)
condenagao prévia em quantia certa; (ii) quantia ja fixada em liquidacao de
sentenca ou (iii) decisao sobre parcela incontroversa[4]. Outras discussoes,
entretanto, seguem desafiando a aplicagao do cumprimento de sentenca
que determina pagamento de quantia certa pelos tribunais.

Aplicacdo do art. 523 do CPC pelos tribunais

Mesmo com a redacgdo aprimorada em relagao ao Codigo anterior, o art. 523,
CPC/15, ensejou discussdes na jurisprudéncia envolvendo, por exemplo, a
natureza juridica do prazo previsto no caput, para pagamento do débito —
que teria por consequéncia a contagem em dias Uteis ou corridos —, e a base
de célculo sobre a qual incidiriam os honorarios advocaticios previstos no §1°.

Ambas as questdes ja foram solucionadas pelo STJ, que reconheceu, de um



lado, que deve se contar o referido prazo em dias Uteis, em razao da sua
natureza juridica processual[5], e, de outro, que a base de calculo dos
honorérios deve ser o valor do crédito perseguido na execugao, excluindo-se
do seu cOmputo a multa cominatdria de dez por cento.[6]

Controvérsias do art 523

No entanto, o art. 523, CPC, ainda nao esta livre de controvérsias na
jurisprudéncia. Destaca-se, nesse sentido, as recentes decisdes do STJ sobre
os efeitos do depdsito judicial da condenacao pelo devedor, que se relaciona
com o conceito de “pagamento” previsto no art. 523, caput, CPC, e com a
incidéncia da multa e dos honorarios, consequéncias da mora, previstos no
§1° do mesmo dispositivo.

Em 2014 o STJ firmou através do Tema 677 a tese de que, “[n]a fase de
execucgao, o depdsito judicial do montante (integral ou parcial) da
condenagao extingue a obrigagao do devedor, nos limites da quantia
depositada”.

Entretanto, ao longo dos ultimos anos, verificou-se um movimento de alterar
a jurisprudéncia da Corte Superior sobre o tema, o que culminou com a
recente instauracdo de procedimento de revisdo do Tema 677/STJ [8]. O
objetivo desse procedimento é definir “se, na execucao, o depdsito judicial do
valor da obrigagcdo, com a consequente incidéncia de juros e corregcao
monetaria a cargo da instituicao financeira depositaria, isenta o devedor do
pagamento dos encargos decorrentes da mora, previstos no titulo executivo
judicial ou extrajudicial, independentemente da liberacdo da quantia ao
credor”.[9]

A proposta de revisdo possibilita que se atribua ao devedor a
responsabilidade pelo pagamento da diferenga entre os indices de corregcao
do depdsito judicial e aqueles constantes no titulo executivo, o que pode
servir como mais um elemento de incentivo ao pagamento da divida.
Contudo, destaque-se que, para nao receber a condenagao em multa, o
devedor deve “depositar voluntariamente a quantia devida em juizo, sem
condicionar seu levantamento a qualquer discussao”, [10] raciocinio que
também se aplica aos honorarios advocaticios previstos no mesmo
dispositivo, de acordo com o STJ.[11]

Revisdo do Tema 677 do STJ

Por outro lado, poder-se-ia argumentar que a revisdo do Tema 677/STJ]
oneraria excessivamente o devedor interessado em discutir o valor da
condenagao, uma vez que o0s encargos decorrentes da mora seriam uma
penalidade adicional aquelas ja estipuladas pelo legislador através das
multas previstas no art. 523, § 1°, CPC. Enquanto se aguarda o desfecho da
revisdo do Tema 677 pelo STJ, resta aos intérpretes o papel de repensar a
aplicagao e sugerir uma interpretagao adequada ao instituto do
cumprimento de sentenga que determina pagamento de quantia certa.

Este artigo foi escrito por nosso socio Rafael Castilho e pelo advogado
Guilherme Faoro, ambos da area de Contencioso e Arbitragem. A publicacao
foi veiculada pelo Jota em 26/07/2021, clique aqui e confira o artigo na
integra.
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